
Критерии оценивания обучающихся ООО по предмету история.  
Устный, письменный ответ: 

Отметка «5» выставляется в том случае, если учащийся в полном объеме 
выполняет предъявленные задания и демонстрирует следующие знания и умения: 

□ осуществлять поиск информации, представленной в различных знаковых 
системах; логично, развернуто отвечать как на устный вопрос, так и на вопросы по 
историческому источнику; 

□ соотносить исторические события, процессы с определенным периодом 
истории России и всеобщей истории, определять их место в историческом развитии страны 
и мира; 

□ анализировать, сравнивать, обобщать факты прошлого и современности, 
руководствуясь принципом историзма; 

□ давать оценку исторических событий и явлений, деятельности исторических 
личностей (значение, уроки, вклад в мировую историю, соответствие критериям 
нравственности); 

□ сопоставлять различные точки зрения на исторические события, 
обосновывать свое мнение; 

□ применять исторические знания при анализе различных проблем 
современного общества; 

□ толковать содержание основных терминов исторической и 
общественнополитической лексики; 

□ демонстрировать знание основных дат отечественной истории; 
□ составлять краткий (тезисный) план предлагаемого к изучению материала; 
□ оформлять контурную карту в соответствии с полнотой требований заданий 

(легенды); 
□ читать карту, ориентируясь в историческом пространстве и времени; 
□ преобразовывать текстовую информацию в иную (график, диаграмма, 

таблица);  
Отметка «4» выставляется в том случае, если учащийся показывает предъявляемые 

требования, как и к ответу на «отлично», но при ответе допускает неточности, не 
искажающие общего исторического смысла: 

□ демонстрирует знание причинно-следственных связей, основных дат; 
□ дает определения прозвучавшим при ответе понятиям; 
□ не достаточно полно и уверенно владеет хотя бы 1-2 требуемыми 

практическими умениями при работе с исторической картой и историческим источником. 
Отметка «3» выставляется в том случае, если учащийся 

□ демонстрирует общие представления об историческом процессе; 
□ путается в датах, допускает неточности в определении понятий; 
□ показывает верное понимание отдельных элементов исторического 

содержания на основе частичного использования необходимых умений; 
□ отсутствует логически построенный и продуманный ответ; 
□ не умеет сопоставлять исторические события в России с событиями всеобщей 

истории; 
□ не показывает знание различных точек зрения, существующих по проблеме;  
Отметка «2» выставляется в том случае, если учащийся не продемонстрировал 

никаких знаний либо отказался отвечать. 
Нормы оценок работы с исторической картой 

Отметка «5» выставляется в том случае, если учащийся 

□ читает легенду карты, правильно описывает расположение стран 
(государств), используя соответствующую терминологию; 

□ раскрывает сущность исторических процессов и явлений (войн, революций и 
пр.), пользуясь языком карты; 



□ правильно и в полном объеме выполняет задания по контурной карте. 
Отметка «4» выставляется в том случае, если учащийся 

□ допускает неточности при чтении легенды карты, описывает расположение 
стран (государств), искажая или не в полном объеме используя картографические термины, 
затрудняется в применении карты при анализе сущности исторических процессов и 
явлений; 

□ не в полном объеме выполняет задания по контурной карте. 
Отметка «3» выставляется в том случае, если учащийся 

□ допускает ошибки при чтении легенды карты, искажающие смысл 
исторической информации; 

□ не соотносит историческую информацию с картой; 
□ не может обозначить изучаемые исторические объекты (явления) на 

контурной карте. 
Отметка «2» выставляется в том случае, если учащийся 

□ не умеет читать легенду карты; 
□ не распознает историческую информацию, представленную на карте; 
□ отказался работать с контурной картой. 

Нормы оценок тестовых заданий 

Отметка «5» выставляется в том случае, если учащийся выполнил 81-100% тестовых 
заданий. 

Отметка «4» выставляется в том случае, если учащийся выполнил 61-80% тестовых 
заданий. 

Отметка «3» выставляется в том случае, если учащийся выполнил 41-60% тестовых 
заданий. 

Отметка «2» выставляется в том случае, если учащийся выполнил менее 41% 
тестовых заданий. 

Критерии оценивания исторического сочинения 

В сочинении необходимо: 
– указать не менее двух значимых событий (явлений, процессов), относящихся к 

данному периоду истории; 
– назвать две исторические личности, деятельность которых связана с указанными 

событиями (явлениями, процессами), и, используя знание исторических фактов, 
охарактеризовать роли названных Вами личностей в этих событиях (явлениях, процессах); 
– указать не менее двух причинно-следственных связей, характеризующих причины 
возникновения событий (явлений, процессов), происходивших в данный период; 

– используя знание исторических фактов и (или) мнений историков, оценить влияние 
событий (явлений, процессов) данного периода на дальнейшую историю России. 

В ходе изложения необходимо корректно использовать исторические термины, 
понятия, относящиеся к данному периоду. 

В случае, когда исторические события (явления, процессы) не указаны или все 
указанные исторические события (явления, процессы) не относятся к выбранному периоду, 
ответ оценивается 0 баллов (по каждому из критериев К1–К7 выставляется 0 баллов). 

 

 Критерии оценивания Баллы 

К1 Указание событий (явлений, процессов) 2 

Правильно указаны два события (явления, процесса) 2 

Правильно указано одно событие (явление, процесс)  1 

События (явления, процессы) не указаны или указаны неверно  0 

К2 Исторические личности и их роль в указанных событиях (явлениях, 
процессах) данного периода истории 

2 

Правильно названы две исторические личности, правильно 

охарактеризована роль каждой из этих личностей с указанием 

2 

 



их конкретных действий, в значительной степени повлиявших 

на ход и (или) результат названных событий (явлений, процессов) 
рассматриваемого периода истории России 

Правильно названы одна-две исторические личности, правильно 
охарактеризована роль только одной личности с указанием её 
конкретных действий (или конкретного действия), в значительной 
степени повлиявших на ход и (или) результат названных событий 
(явлений, процессов) рассматриваемого периода истории России (или 
одного события (явления, процесса)) 

1 

Правильно названы одна-две исторические личности, роль каждой из 
них в указанных событиях (явлениях, процессах) данного периода 
истории России не охарактеризована / охарактеризована неправильно. 
ИЛИ 

Правильно названы одна-две исторические личности, при 
характеристике роли каждой из них в указанных событиях (явлениях, 
процессах) данного периода истории России приведены рассуждения 
общего характера без указания их конкретных действий, в значительной 
степени повлиявших на ход и (или) результат названных событий 
(явлений, процессов) рассматриваемого периода истории России. 
ИЛИ 

Исторические личности названы неверно. 
ИЛИ 

Исторические личности не названы 

0 

К3 Причинно-следственные связи (По данному критерию не 
засчитываются причинно-следственные связи, названные при указании 
роли личности и засчитанные по критерию К2) 
 

2 

Правильно указаны две причинно-следственные связи, 
характеризующие причины возникновения событий (явлений, 
процессов), происходивших в данный период 

2 

Правильно указана одна причинно-следственная связь, 
характеризующая причину возникновения событий (явлений, 
процессов), происходивших в данный период 

1 

Причинно-следственные связи указаны неверно / не указаны 0 

К4 Оценка влияния событий (явлений, процессов) данного периода на 
дальнейшую историю России 

1 

Дана оценка влияния событий (явлений, процессов) данного периода на 
дальнейшую историю России с опорой на исторические факты и (или) 
мнения историков 

 

1 

Оценка влияния событий (явлений, процессов) данного периода на 
дальнейшую историю России сформулирована в общей форме или на 
уровне обыденных представлений, без привлечения исторических 
фактов и (или) мнений историков. 
ИЛИ 

Оценка влияния событий (явлений, процессов) данного периода на 
дальнейшую историю России не дана 

0 

К5 Использование исторической терминологии 1 

При изложении корректно использована историческая терминология 1 

Все исторические термины, понятия использованы некорректно. 
ИЛИ 

Исторические термины, понятия не использованы 

0 



К6 Наличие фактических ошибок. (1 или 2 балла по критерию К6 может 
быть выставлено только в случае, если по критериям К1–К4 
выставлено в сумме не менее 4 баллов) 

2 

В историческом сочинении отсутствуют фактические ошибки 2 

Допущена одна фактическая ошибка 1 

Допущено две или более фактические ошибки 0 

К7 Форма изложения (1 балл по критерию К7 может быть выставлен 
только 

в случае, если по критериям К1–К4 выставлено в сумме не менее 4 
баллов) 

1 

Ответ представлен в виде исторического сочинения (последовательное, 
связное изложение материала) 

1 

Ответ представлен в виде отдельных отрывочных положений 0 

 Максимальный балл 11 

10-11 баллов – оценка «5» 

8-9 баллов – оценка 4 

6-7 баллов – оценка «3» 

0-5 баллов - оценка «2» 

 

  



Критерии оценивания обучающихся ООО по обществознанию 

I. Организация ответа (введение, основная часть, заключение) 
Удачное исполнение правильной структуры ответа (введение – основная часть -

заключение); определение темы; ораторское искусство (умение говорить) – отметка «5»  
Исполнение структуры ответа, но не всегда удачное; определение темы; в ходе 

изложения встречаются паузы, неудачно построенные предложения, повторы слов – 

отметка «4»  
Отсутствие некоторых элементов ответа; неудачное определение темы или ее 

определение после наводящих вопросов; сбивчивый рассказ, незаконченные предложения 
и фразы, постоянная необходимость в помощи учителя – отметка «3»  

Неумение сформулировать вводную часть и выводы; не может определить даже с 
помощью учителя, рассказ распадается на отдельные фрагменты или фразы – отметка «2»  

II. Умение анализировать и делать выводы 

Выводы опираются на основные факты и являются обоснованными; грамотное 
сопоставление фактов, понимание ключевой проблемы и ее элементов; способность 
задавать разъясняющие вопросы; понимание противоречий между идеями – отметка «5»  

Некоторые важные факты упускаются, но выводы правильны; не всегда факты 
сопоставляются и часть не относится к проблеме; ключевая проблема выделяется, но не 
всегда понимается глубоко; не все вопросы удачны; не все противоречия выделяются – 

отметка «4»  
Упускаются важные факты и многие выводы неправильны; факты сопоставляются 

редко, многие из них не относятся к проблеме; ошибки в выделении ключевой проблемы; 
вопросы неудачны или задаются только с помощью учителя; противоречия не выделяются 
– отметка «3»  

Большинство важных фактов отсутствует, выводы не делаются; факты не 
соответствуют рассматриваемой проблеме, нет их сопоставления; неумение выделить 
ключевую проблему (даже ошибочно); неумение задать вопрос даже с помощью учителя; 
нет понимания противоречий – отметка «2»  

III. Иллюстрация своих мыслей 

Теоретические положения подкрепляются соответствующими фактами – отметка 
«5»  

Теоретические положения не всегда подкрепляются соответствующими фактами – 

отметка «4»  
Теоретические положения и их фактическое подкрепление не соответствуют друг 

другу – отметка «3»  
Смешивается теоретический и фактический материал, между ними нет соответствия 

– отметка «2»  
IV. Научная корректность (точность в использовании фактического 

материала) 
Отсутствуют фактические ошибки; детали подразделяются на значительные и 

незначительные, идентифицируются как правдоподобные, вымышленные, спорные, 
сомнительные; факты отделяются от мнений – отметка «5»  

Встречаются ошибки в деталях или некоторых фактах; детали не всегда 
анализируется; факты отделяются от мнений – отметка «4»  

Ошибки в ряде ключевых фактов и почти во всех деталях; детали приводятся, но не 
анализируются; факты не всегда отделяются от мнений, но учащийся понимает разницу 
между ними – отметка «3»  

Незнание фактов и деталей, неумение анализировать детали, даже если они 
подсказываются учителем; факты и мнения смешиваются и нет понимания их разницы – 

отметка «2»  
V. Работа с ключевыми понятиями 



Выделяются все понятия и определяются наиболее важные; четко и полно 
определяются, правильное и понятное описание – отметка «5»  

Выделяются важные понятия, но некоторые другие упускаются; определяются 
четко, но не всегда полно; правильное и доступное описание – отметка «4»  

Нет разделения на важные и второстепенные понятия; определяются, но не всегда 
четко и правильно; описываются часто неправильно или непонятно – отметка «3»  

Неумение выделить понятия, нет определений понятий; не могут описать или не 
понимают собственного описания – отметка «2»  

При оценивании устных ответов учащихся целесообразно проведение 
поэлементного анализа ответа на основе требований ФГОС к предметным результатам 
учащихся, а также структурных элементов некоторых компетенций, усвоение которых 
считаются обязательными результатами обучения.  

Критерии оценивания написания эссе 

№ Критерий оценивания ответа на задание Баллы 

29.1. Раскрытие смысла высказывания 1 

Смысл высказывания раскрыт: верно выделены одна или несколько 
основных идей, связанных с содержанием обществоведческого курса, 
и/или в контексте высказывания сформулированы один или несколько 
тезисов, который(-е) требует(-ют) обоснования 

1 

Смысл высказывания не раскрыт: ни одна основная идея не выделена / ни 
один тезис не сформулирован. 
ИЛИ Выделенная идея, сформулированный тезис не отражают смысла 
высказывания / произведена подмена смысла высказывания 
рассуждениями общего характера («домашней заготовкой»), не 
отражающими специфики предложенного высказывания. 
ИЛИ Раскрытие смысла подменяется прямым пересказом 
/перефразированием приведённого высказывания / последовательным 
объяснением каждого слова в высказывании без объяснения смысла 
высказывания в целом 

0 

Указание по оцениванию: 
Если по критерию 29.1 выставляется 0 баллов, то по всем остальным критериям 
оценивания выставляется 0 баллов 

 

29.2 Теоретическое содержание мини-сочинения: объяснение ключевого(-
ых) понятия(-ий), наличие и корректность теоретических положений  

2 

 В контексте хотя бы одной выделенной идеи / одного тезиса приведены 
корректные с точки зрения научного обществознания (без ошибок) 
объяснения ключевого(-ых) понятия(-ий) и теоретические положения 

2 

 В контексте хотя бы одной выделенной идеи / одного тезиса приведены 
корректные с точки зрения научного обществознания (без ошибок) 
объяснения ключевого(-ых) понятия(-ий), теоретические положения не 
представлены. 
ИЛИ В контексте хотя бы одной выделенной идеи / одного тезиса 
приведены корректные с точки зрения научного обществознания (без 
ошибок) теоретические положения, смысл ключевого(-ых) понятия(-ий) 
не раскрыт. 
ИЛИ В приведённых объяснениях ключевого(-ых) понятия(-ий) / 
теоретических положениях допущены отдельные неточности, не 
искажающие научного смысла этих понятий, теоретических положений 

1 

 Все иные ситуации, не предусмотренные правилами выставления 2 и 1 
балла, в том числе, если теоретическое содержание мини-сочинения 
отсутствует: смысл ключевого(-ых) понятия(-й) не объяснён, 
теоретические положения не приведены или не связаны с основной 

идеей/тезисом, не раскрывают смысла высказывания. 

0 



ИЛИ Приведены рассуждения бытового характера без опоры на 
обществоведческие знания 

29.3. Теоретическое содержание мини-сочинения: наличие и корректность 
рассуждений, выводов 

1 

В контексте хотя бы одной выделенной идеи / одного тезиса с опорой на 
корректное(-ые) объяснение(-я) ключевого(-ых) понятия(-й), 
теоретические положения приведены связанные между собой 
последовательные и непротиворечивые рассуждения, на основе которых 
сформулирован обоснованный и достоверный с точки зрения научного 

обществознания вывод 

1 

Все иные ситуации, включая рассуждения и выводы бытового характера 
без опоры на обществоведческие знания 

0 

Указание по оцениванию: 
Если по критерию 29.2 выставляется 0 баллов, то по критерию 29.3 

выставляется 0 баллов 

 

29.4. Качество приводимых социальных фактов и примеров 2 

Приведено из различных источников не менее двух корректных, 
развёрнуто сформулированных фактов/ примеров, подтверждающих 
иллюстрируемую идею/тезис /положение/рассуждение/вывод и не 
дублирующих друг друга по содержанию. Имеется явная связь каждого 
факта/примера с приведённой в сочинении идеей/ тезисом/ положением/ 
рассуждением/ выводом 

2 

Приведён только один корректный, развёрнуто сформулированный 
факт/пример, подтверждающий иллюстрируемую 
идею/тезис/положение/рассуждение/ вывод. Имеется явная связь этого 
факта/примера с приведённой в сочинении идеей/ тезисом /положением/ 
рассуждением/ выводом. 
ИЛИ Приведены из источников одного типа корректные, развёрнуто 
сформулированные факты/примеры, подтверждающие иллюстрируемую 
идею/тезис/положение/ рассуждение/ вывод. Имеется явная связь 
каждого факта/примера с  

1 

Все иные ситуации, не предусмотренные правилами выставления 2 и 1 
балла 

0 

Указание по оцениванию: 
В качестве источников могут использоваться факты общественной 

жизни (в том числе по сообщениям СМИ), личного социального опыта 

(включая в том числе прочитанные книги, просмотренные 

кинофильмы), материалы учебных предметов (истории, географии 

и др.). 
1. Примеры из разных учебных предметов рассматриваются в 

качестве примеров из различных источников 

2. Факты/примеры, содержащие фактические и смысловые ошибки, 
приведшие к существенному искажению сути высказывания или 

свидетельствующие о непонимании используемого исторического, 
литературного, географического и (или) другого материала, не 

засчитываются при оценивании 

 

 Максимальный балл 6 
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